TISZAVASVARI HELYI VALASZTASI BIZOTTSAG
80/2024. (V1.9.) szamu hatarozata
a Vasviri Pdl Tdrsasag jelol6 szervezet képviseldje altal benyujtott kifogas elbiralasarol

Tiszavasvari Varos Helyi Valasztasi Bizottsdga a valasztasi eljardsrol szolo 2013. évi
XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 214. § (1) bekezdésében foglalt hataskorében eljarva,
a Vasvari Pil Tarsasag jelolé szervezet képviseloje dltal benyujtott kifogas elbiraliasa
targyaban — S igen szavazattal - meghozta a kovetkezd

hatarozatot:

Tiszavasvari Varos Helyi Valasztasi Bizottsaga a Vasvari Pal Tarsasag jelolo szervezet
képviseloje altal a Ve. 143. § (1) bekezdés b) és c) pontjai megsértése targyban
benyujtott kifogasnak helyt ad, és megallapitja a jogszabalysértés tényét, tovabba
K Al I s~ alatti lakost és O RN
I 2 kost cltiltja a tovabbi jovébeli jogsértéstol.

A Tiszavasvari Helyi Valasztasi Bizottsag elséfokii hatarozata ellen az {ligyben érintett
természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet nyujthat be fellebbezést.

A fellebbezést irasban lehet benyujtani jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a
meérlegelési jogkdrben hozott hatarozattal szemben a meghozataltél szamitott harom
napon beliil.

A fellebbezést a Teriileti Valasztasi Bizottsaghoz (4400 Nyiregyhaza, HOosok tere 5. szam)
cimezve a Tiszavasvari Helyi Valasztasi Bizottsaghoz (4440 Tiszavasvari, Varoshaza tér 4.
szam, fax: 0642/275-000, email: hvi@tiszavasvari.hu) kell benyujtani, Ggy, hogy az
legkésobb 2024. junius 12-én 16:00 6raig megérkezzen. E hataridé jogveszto.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelem Ve. 223.§ (3) bekezdése szerinti alapjat, a
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illetve ha a kiilfoldon €16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkez6 valasztopolgar nem
rendelkezik személyi azonositoval, a személyazonossagat igazolo igazolvanyanak tipusat és
szamat, vagy jelold szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsdgi nyilvantartasba-
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postai értesitési cimét. A fellebbezésben iij tények és bizonyitékok is felhozhatok.
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Vasvari Pidl Tarsasag jelolé szervezet (myilvantartasba vételi szama: 15-02-0000475)
képviseletében kifogast nyujtott be a Ve. 143.§ (1) bekezdés b) és c¢) pontjanak
megsértése miatt a Tiszavasvari Helyi Valasztasi Bizottsaghoz (tovabbiakban: HVB). A
kifogas irasban, személyesen keriilt benyujtasra a HVB-hez 2024. jinius 9. napjan 15 éra
38 perckor.

A N < o I ita] benyujtott kifogasban a tényallast 2 tand (R
N I v:iamint RE SN S N

) »)ilatkozata alapozza meg aldbbiak szerint:




“...Elkovetési helyek: Ifjasag u., Kridy Gy. u., Gombas Andras u...”
«...Tanik: O . R NI, RN S E S - 1fjissg dton...”
“AJEE HIl > Kridy Gyula iton, PJjjj JIlll2 Gombas Andras uton”

Fenti személyek az aldbbiakat hallottik:

Egy sziirke szinii ||| I tipust [l forgalmi rendszimi kisbuszbél zart ablak
mellett is hallhatban Dr Kiss Krisztian hangjan, hogy: ,Szavazzanak Dr Kiss
Krisztianra”

A bejelentéshez 1 darab fényképfelvételt mellékelt, ami a faceebook feliiletrél keriilt
kivagasra és csatolasra. A facebook profil mellett “OfjjjRIElIE AN <IN
szovegezés lathato. Idoallapota 12 6ra 12 perc, mely idépontban a fényképfelvétel alatt
az “1 oraval” ezelott szovegezés lathatd.

A bizottsag attekinti a beadott kifogast, és annak mellékleteit.

A fényképfelvételen a bizottsag alabbi 4 tagja feismeri KN A ¢ (.R-:
Kiss Tiinde HVB elndk

Ducsai-Németh Marianna HVB elndk helyettes

Lippai Andrasné¢ HVB tag

Nécsané dr. Kalan Eszter Vasvari Pal Tarsasag altal delegalt HVB tag

Kabainé Racz Judit Kozos Jovonk — Tiszavasvariért Egyesiilet altal delegalt HVB tag
nem ismeri a fényképen szereplé személyeket.

Tekintve, hogy a becsatolt fényképfelvételen megjelolt két személyt a bizottsag tobbsége
azonositani tudja, a tanunyilatkozatokban foglaltakat is figyelembe véve a megjelolt 4
tag bizonyitottnak talalja, hogy kisbuszban KIN AN ¢ Ol tartézkodott
és sugarozta a Dr. Kiss Krisztian hangjaval felvett Dr. Kiss Krisztidnra torténo
szavazasra buzdité tartalmat.

Megallapitja tovabba, hogy a kifogast taniként - a kifogasban megjelolt tanuk kozil - az
alabbi 2 f6 irta ali: REEEE NI I v-12mint R
g & !

A bizottsag megallapitja, hogy a két fenti tanu az Ifjusag ut vonatkozasaban tette meg
tantnyilatkozatat. Az Ifjiisag dton az 5. szamu és 6. szamu szavazatszamlalé bizottsag
miikodik az Ifjusag u. 8. szam alatt (“Kabay Janos Iskolai Egység)

Bizottsig bizonyitottnak talilja, hogy a fenti itvonalon haladé jarmiibol fenti valasztoi
akarat befolyasolasiara alkalmas tartalom a szavazatszamlalé helyiséget magiban
foglalo épiiletnek a szavazatszamlalohelyiség megkozelitésére szolgalé bejaratatol
szamitott 150 méteren beliil hallhato.

A bizottsag megallapitotta, hogy a kifogast az arra jogosult, hatiaridében nyujtotta be, és
megfelel a Ve. 212. §-ban foglalt tartalmi kovetelményeknek.

A Ve. 143. § (1) bekezdés a)-c) pontjai szerint valasztasi kampanytevékenység a szavazas
napjan nem folytathaté: 1. a szavazohelyiségben, valamint a szavazohelyiséget magaban
foglal6 épiiletben,



2. a szavazohelyiséget magaba foglalé épiiletnek a szavazohelyiség megkozelitését szolgald
bejaratatol szamitott 150 méteres tavolsagon beliil, kozteriileten,

3. a 2. pontban meghatéarozott teriileten kiviil az e teriileten beliil tartozkod6 valasztopolgar
valasztoi akaratanak befolyasolasara alkalmas modon (pl. hangszoron keresztiil).

A Ve. 143. §-aban foglalt relativ teriileti kampanytilalom sérelmét valésitja meg, ha
valamely jellt vagy jel6l6 szervezet népszeriisitése érdekében barki olyan tevékenységet
folytat, amely miatt a szavazohelyiséget magaba foglalo épiiletnek a szavazohelyiség
megkozelitését szolgalo bejaratatél szamitott 150 méteren beliil, illetve magaban a
szavazohelyiségben a valaszt6i akarat befolyasoliasara alkalmas tartalom hallhaté vagy
lathaté. A jogsértés ténye akkor is megvaldésul, ha a berendezés vagy jarmi, amelybdl a
valasztoéi akarat befolyasolasira alkalmas tartalmat sugidrozziak vagy vetitik, a
szavazlOhelyiséget magaba foglalo épiilet bejaratatél szamitott 150 méteren Kiviil
helyezkedik el.”

A Ve. 209. § (1) bekezdése alapjan: ,, A kifogast ugy kell benyajtani, hogy az legkésébb a
sérelmezett jogszabailysértés elkivetésétol szamitott harmadik napon megérkezzen a
kifogas elbirdlisira hataskorrel és illetékességgel rendelkezé valasztisi bizottsighoz.

(2) Folyamatosan fennallo tevékenység esetében a kifogast a sérelmezett tevékenység
fennéllasanak teljes idotartama alatt be lehet nyujtani. A jogorvoslati hatarid6 kezdete nem a
sérelmezett tevékenység kezdd idopontja, hanem az az utols6 idépont, amikor a sérelmezett

allapot még fennall.”

A Ve. 212. § (1)-(2) bekezdésében foglaltak értelmében:
»(1) A kifogast irasban — személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben
eljuttatva — lehet benyujtani.

(2) A kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjelolését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagat igazold hatosagi igazolvanyanak tipusét és szamat, vagy jel6l6 szervezet
vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.”

A Ve. 218. § (1) A valasztasi bizottsag a kifogasrol a rendelkezésére allo adatok alapjan
dont. A Ve. 220. § -a alapjan ha a valasztasi bizottsag a kifogasnak nem ad helyt, azt
elutasitja.

A Ve. 214. § (1) A valasztasi bizottsag a benyujtott kifogésrol legkésobb a beérkezésétél —
attétel esetén az elbirdlasara jogosult vélasztasi bizottsighoz torténd beérkezésétol —
szamitott harmadik napon dont.

A Ve. 214.§ (1) bekezdése értelmében a valasztasi bizottsag a benyujtott kifogasrol legkésobb
a beérkezésétdl szamitott harom napon beliil dont.

A jogorvoslatrol szo6lo tajékoztatast az alabbi jogszabalyhelyek alapjan adtam meg:

A Ve. 10.§-a alapjan: “(1) Az e torvényben meghatarozott hataridék jogvesztok.

(2) A hataridéket naptari napokban kell szamitani.



(3) A hataridé annak utolsé napjan 16 orakor jar le. A vélasztasi bizottsdg dontésére
rendelkezésre allé hatarido 24 érakor jar le.

(4) A 16 orat kovetden teljesitett eljarasi cselekményt - a vélasztasi szerv altal végzett eljarasi
cselekmény kivételével - a kovetkezd napon teljesitettnek kell tekinteni.”

Ve. 221.§ (1) bekezdése alapjan: ,,A valasztasi bizottsag elséfoku hatarozata ellen az ligyben
érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet fellebbezést nyijthat
be?

Ve. 223.§-a, 224.§ (1)-(4) bekezdései, valamint a 225.§-a alapjan: ,223.§ (1) A fellebbezést
frasban, a birdsagi feliilvizsgalati kérelmet személyesen vagy levélben, illetve olyan
elektronikus dokumentumként lehet benyujtani, amelyet a kérelem benyajtojanak jogi
képviseldje vagy a 224. § (5) bekezdésben meghatdrozott esetben a kérelem benytjtdja
mindsitett elektronikus aldirasaval latott el. Ha a birdsagi feliilvizsgalat irdnti kérelmet
elektronikus dokumentumként nytjtja be, annak mellékleteit a kérelmez6 oldalhii masolatban
elektronikus okirati formaba alakitja.

(2) Nem nyujthat be fellebbezést és birosagi feliilvizsgalati kérelmet az iigyben eljart
valasztasi bizottsag és annak tagja.

(3) Fellebbezést és birosagi feliilvizsgalati kérelmet lehet benyujtani

a) jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve

b) a valasztasi bizottsag mérlegelési jogkorben hozott hatarozata ellen.”

»224. § (1) A fellebbezést és a birosagi feliilvizsgalati kérelmet a megtamadott hatdrozatot
hozo valasztasi bizottsagnal kell el6terjeszteni.

(2) A fellebbezést és a birdsagi feliilvizsgalati kérelmet gy kell benyjtani, hogy az
legkésébb a megtamadott hatarozat meghozatalatol szamitott harmadik napon megérkezzen az
(1) bekezdés szerinti valasztasi bizottsaghoz.

(3) A fellebbezésnek, illetve a biroséagi feliilvizsgalati kérelemnek tartalmaznia kell

a) a kérelem 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,

¢) a kérelem benyujtéjanak személyi azonositojat, illetve ha a kiilfoldon €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkez6 valasztopolgdr nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazolo igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelolo szervezet vagy
mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

(4) A fellebbezés, illetve a birdsagi feliilvizsgalati kérelem tartalmazhatja benyujtdjanak
elektronikus levélcimét vagy postai értesitési cimét.

»225. § A fellebbezésben és a birdsagi feliilvizsgalati kérelemben 1j tények €s bizonyitékok
is felhozhatok.”

A Ve. 307/P.§ (1) bekezdés b) pontja alapjan a helyi valasztasi bizottsag dént a minden
olyan kifogasrol, amely kifejezetten az egyéni listds, az egyéni vélasztokeriileti, a
kompenzécids listds vagy a polgarmester-valasztashoz kapcsolodik.

A Ve. 307/P.§ (2) bekezdés c) pontja alapjan a teriileti valasztasi bizottsag dont a helyi
valasztasi bizottsag dontése elleni fellebbezésrol.

A valasztasi bizottsag hataskore és hatdrozata a Ve. 10.§-aban, 14.§ (2) bekezdés d)
pontjaban, 44.§ (1) bekezdésében, 45.§ (1) és (2) bekezdésében, 46.§-aban, 47. § (1)
bekezdésében, 48. §-ban, 208.§-ban, 214.§-ban, 218.§ (1) bekezdésében, 220. §-ban
foglaltakon alapul, a jogorvoslati lehetoségrol szolo tajékoztatast pedig a Ve. 10.§ (3)



bekezdésében, 221.§-aban, 223-225.§-aban és a 307/P.§ (2) bekezdés c) pontjéban foglaltakon
alapul.

Tiszavasvari, 2024. janius 9.




